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“‘“Quem nao sabe o que busca, nao
identifica o que acha”.

Immanuel Kant



RESUMO

Kant sistematiza a compreenséao do a priori normal formal na sua obra critica da
razao pura. O conceito de a priori, sempre foi tema de pesquisa para Kant. Kant foi o
primeiro a direcionar a filosofia para a elaboragdo critica da razdo, fazendo
anteceder a todo discurso ontolégico, um discurso epistemoldgico. A filosofia a partir
de Kant, torna-se um discurso transcendental que examina as condi¢gdes de
possibilidade. Essas condigées nao vém da experiéncia, por isso sao a priori, pois &
presumido na experiéncia de qualquer objeto. Kant rejeita a metafisica tradicional,
levando a metafisica a uma critica, o tema fundamental do kantismo. Acontece, a
chamada “reviravolta copernicana”, que muda a perspectiva objetivista da filosofia
para subjetivista. O intuito de Kant, era, conduzir a metafisica a uma via segura,
garantindo um conhecimento indubitavel no campo da filosofia. Kant sintetiza o
pensamento racionalista e empirico, surge os juizos sintéticos a priori, que poderia
garantir um conhecimento cientifico e valido. Kant coloca a razao em um tribunal, na
busca de juizos que coloca-se a metafisica em uma estrada segura, primeiramente
Kant faz uma analise da sensibilidade descobre as formas da sensibilidade: espago
e tempo. Em seguida Kant investiga o intelecto para encontrar as formas do
entendimento: categorias. O criticismo de Kant permite chegar a concluséao de que o
conhecimento € produto de uma faculdade complexa, o resultado de uma sintese da
sensibilidade e do entendimento.

Palavra-chave: Kant. A priori. A posteriori. Sintético. Analitico. Sintese. Juizo.
Categoria. Sensibilidade. Objeto.



ABSTRACT

Kant provides further understanding of the formal a priori in his work Critique of pure
reason. The concept of a priori has always been subject of research for Kant. Kant
was the first to direct the philosophy for elaboration critique of reason, making
precede the ontological discourse, one epistemological discourse. Philosophy from
Kant becomes a transcendental discourse that examines the possibility of conditions.
These conditions do not come from experience, so are a priori, as are assumed in
the experience of any object. Kant rejects the traditional metaphysics, leading to a
critical metaphysics, the fundamental theme of kantianism. It happens, the called
“Copernican twist” that changes the objective perspective of philosophy to a
subjectivist. The wish of Kant was driving metaphysics at a safe route, ensuring an
undoubted Knowledge in the field of philosophy. Kant summarizes the rationalist and
empirical thinking, while it arises an a priori synthetic judgments, which could ensure
a scientific and valid knowledge. Kant put the reason in a court, seeking judgments
that arises metaphysics in a safe road. First Kant makes a sensitivity analysis and
find forms of sensibility: Space and time. Them Kant, investigates the intellect to find
the forms of understanding: categories. The Criticism of Kant allows to reach the
conclusion that Knowledge is the product of a complex faculty, the product of a
complex faculty, the result of a synthesis of sensibility and understanding.

Key Words: Kant. Transcendental. A priori. A posteriori. Synthetic. Analytical.
Category. Understanding. Object.
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1 INTRODUGAO

O presente trabalho pretende mostrar a compreensdo do conhecimento a
priori kantiano, onde o mesmo tematizou na sua obra critica da Razao pura, Kant foi
o primeiro a voltar a filosofia para uma elaboragéo critica da Razao, fazendo a
filosofia anteceder a todo um discurso ontolégico, para um epistemolégico. A filosofia
transcendental de Kant, teve como o objetivo justificar a possibilidade do
conhecimento cientifico europeu do século XVIIl, partindo da constatagdo de que
nem o empirismo europeu (Bacon-Locke-Hume) e nem o racionalismo (descartes-
Spinoza-Leibniz-Wollf), explicam com seguranga a ciéncia.

De um lado estavam os empiristas que rejeitavam qualquer conhecimento,
que fosse universal e valido, para as diversas experiéncias particulares. Para os
empiristas, o conhecimento derivaria de outra faculdade: a sensibilidade, do outro
lado estavam os racionalistas que afirmavam a universalidade advinda da razéo, e
rejeitavam os dados sensiveis na elaboracdo do conhecimento valido. Para o
racionalismo, o conhecimento seria produto de uma simples faculdade: a razdo. Os
empiristas defendiam o conhecimento a posterior e os racionalistas o conhecimento
a priori.

Toda essa discursao a respeito do conhecimento, colocava a metafisica, no
campo vulneravel, ou seja, sem seguranga, o primeiro intuito de Kant foi conduzir,a
metafisica a um caminho indubitavel, no campo da filosofia, ou seja, a metafisica
precisava encontrar seu objeto especifico de estudo, ja que a matematica, fisica e
l6gica haviam conseguido delimitar seu objeto e método.

Kant, que se educou sob influéncia do racionalismo de wolff, declara que o
ceticismo de Hume o fez despertar do seu sono dogmatico e deu as suas
investigagdes outro caminho na filosofia especulativa, uma orientagédo totalmente
diversa, Kant passa entdo a indagar sobre as condicées e os limites do
conhecimento humano, bem como suas possibilidades.

As duas correntes percorriam com juizos diversos, Kant coloca entdo a
filosofia em um “Tribunal”’, fazendo perguntas como: o que sabemos? O que posso
saber? Qual o limite do conhecimento humano no mundo? Quais os limites da

Razao? Kant faz assim uma critica ao racionalismo em sua pretensao de fazer a
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razao a unica fonte de conhecimento, como também critica os empiristas, que a
firmava um conhecimento apenas através da experiéncia.

A acontece entdo assim a chamada “reviravolta copernicana”, ou seja, ndo é
mais o sujeito que deve girar em torno do objeto e sim ao contrario, e o sujeito que
deve girar em torno dos objetos, ou seja, o objeto € que deve se adequar as
condigdes, a priori, impostas pelo sujeito, sendo que essas condigées na advém da
experiéncia de qualquer objeto, tendo assim o carater a priori. Kant tem como
proposito tanto colocar a filosofia numa “trilha segura, como encontrar uma via de
conciliagcao entre empiristas e racionalistas, colocando assim a metafisica em bases
seguras e sua aplicacao a toda experiéncia possivel. Mas que juizos sdo esses que
podem ao mesmo tempo serem universais € também alargar o conhecimento da
ciéncia? Kant faz entéo a grande descoberta da existéncia de uma terceira classe de
juizo: os juizos sintéticos a priori, que sao universais e necessarios, como 0s
analiticos, mas permitem ampliar nossos conhecimentos. Kant compreende assim,
gue so voltando o conhecimento a um discurso epistemoldgico, e através dos juizos
sintéticos a priori; que a ciéncia poderia garantir uma universalidade. O problema é
saber se tais juizos sao possiveis na metafisica.

Diante do exposto, o que vai nortear a contribuicdo da pesquisa Kantiana € o
descobrimento das formas da sensibilidade e das categorias a priori do intelecto
humano, tendo como ponto o discurso do conceito de a priori. E exatamente essas
formas a priori que Kant volta toda a sua filosofia e que serao demonstradas ao
transcorrer de toda esta pesquisa, para descobrir as formas da sensibilidade e do
entendimento. Kant afirma que o conhecimento humano &€ produzido a partir de duas
fontes: a sensibilidade e o intelecto, para descobrir tais formas Kant primeiramente
analisa a sensibilidade para encontra suas formas a priori (primeira parte da critica-
estética transcendental), encontra espago e tempo como formas a priori da
sensibilidade, depois faz uma analise sobre as formas a priori do intelecto (primeira
parte da logica transcendental), Kant descobre as categorias a priori do
entendimento.

Esta determinada pesquisa limitara-se na elucidagdo da estética
transcendental, que serd o primeiro capitulo, e nos dois livros da analitica
transcendental, que divide-se em analitica dos conceitos, segundo capitulo da
pesquisa, Analitica dos principios, terceiro capitulo. E na analitica transcendental

que Kant pretende alcangar quatro objetivos, mostra que as formas do intelecto nao
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vém da experiéncia, que tais formas pertencem ao intelecto e ndo a sensibilidade,
ou seja, ndo sdo apenas elementos subjetivos, que elas sdo conceitos elementares
que fundam todos os outros, e que as formas a priori possuem um elenco completo.
Toda a busca Kantiana para encontra as formas a priori parte de conceitos
elementares ou categorias até organizar principios que sao validos para qualquer
outra forma de juizo. Sendo que a analitica em sua primeira parte trata da
descoberta dos conceitos puros ou categorias e segunda, chamada Analitica dos
principios trata dos principios do entendimento puro.

E nesse entendimento que Kant revoluciona toda a filosofia do século XVII e
XVIll, onde Kant faz uma sintetizacao do pensamento racionalista e empirista, no
intuito de encontrar formas a priori do entendimento puro, pois segundo Kant sem
tais categorias, seria quase que impossivel a compreensdo do mundo, que seria
apenas um amontoado de dados sensiveis, sem nenhuma conexao entre si. Por
esta via Kant permite chegar a conclusao de que o conhecimento & produto de uma
faculdade complexa, o resultado de uma sintese da sensibilidade e do
entendimento, ou seja, todo conhecimento &€ uma correlagao entre sujeito e um
objeto, sendo que os dados objetivos nao sao captados por nossa mente tais quais
sdo (a coisa em si), mas configurados pelo modo com que a sensibilidade e o

entendimento os apreendem, fenémeno.
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2 AS FORMAS PROPRIAS DA SENSIBILIDADE-ESTETICA TRANSCENDENTAL

Na estética transcendental Kant desenvolve toda sua argumentagéo acerca
das formas a priori da sensibilidade. Segundo o filosofo, o conhecimento se refere
aos objetos através da intuigado, a medida que o objeto nos for dado. Por vez, isso s6
€ possivel, pelo menos para nés seres humanos, se o objeto, de certa forma afetar o
espirito.

“A capacidade de receber representactes — receptividade -, gragcas a maneira
como somos afetados pelos objetos, denomina-se sensibilidade”. (CR, A1). A
doutrina do sentido e da sensibilidade Kant chama de “estética”, ndo no sentido hoje
usual do termo, mas no seu sentido etimoldgico, em grego, “aisthesis” que significa
“sensacao” e “percepcao sensorial’. A estética transcendental, é: “A doutrina que
estuda as estruturas da sensibilidade o modo como o homem recebe as sensagdes
e como se forma o conhecimento sensivel”’. (REALE e ANTISERI, 1990, p. 873).

Kant afirma que, estética transcendental a a ciéncia de todos os principios a
priori da sensibilidade, sendo que os principios a priori para ele seria precisamente
as estruturas ou o modo de funcionamento da sensibilidade, porém é a sensibilidade
que nos fornece as intuicdes, e € o entendimento que “pensa”’ esses objetos,
surgindo a partir dele conceitos. Os objetos causam efeitos sobre a capacidade de
“representagdo” do homem na medida em que ele o afeta, que € a sensacéo. “A
intuicdo que se relaciona ao objeto por meio da sensagéo € denominada empirica.
Objeto indeterminado de uma intuigdo empirica denomina fenémeno. (CB, B33)

Kant afirmou a existéncia de uma realidade externa e independente do
sujeito, designando-a por as coisas em si ou nimenos (noumena), mesmo sendo um
realista metafisico, negou a possibilidade de conhecer as coisas em si. A
cogroscibilidade pertence aos fenémenos (como as coisas realmente aparecem a
nés pela sensibilidade), ou seja, a coisa em si jamais a conheceremos, sé podendo
aparecer a nés através do fenémeno. Por isso Kant chama sua doutrina de
idealismo transcendental, ou seja, € a doutrina segundo a qual nés consideramos 0s

fendmenos simples representagdes, ndo coisa em si.
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Kant Distingui matéria e forma: a primeira é dada pela simples sensacédo ou
modificagdes produzidas em nés pelo objeto, sendo assim a posteriori. “A matéria de
qualquer fendmeno se constituia das sensagdes — produzidas pelas coisas em si —
que careciam de qualquer estrutural”. (SILVEIRA, 2002 p.13”. J4 a forma, ao
contrario, nao provém das sensagdes, mas sim do sujeito pensante, sendo, no
entanto, a priori; “A forma de que fala Kant € o modo de funcionamento de nossa
sensibilidade, que no momento em que recebe os dados sensoriais, naturalmente os
organiza”. (REALE e ANTISERI, 1990, p. 874). A forma é o modo de funcionamento
da sensibilidade humana.

Kant desenvolve sua argumentagdo acerca das formas a priori da
sensibilidade na Estética transcendental. A reflexdo sobre tais formas
constitui uma originalidade de Kant. Ele desenvolve primeiro uma diferenca
entre intuicdo (Anschavung) sensivel e intelectual. Somente a primeira é
prépria do homem, que precisa da sensibilidade para experimentar o
mundo, quer dizer somente o objeto nos é dado pela sensibilidade, pode ser
ele pensado ou intuido pelo intelecto. Kant pée-se dessa forma, contra uma
tradicdo metafisica que afirmava ser possivel certa intuigdo intelectual direta
dos entes sensiveis (VIANA, 2013, p.32).

Segundo Kant, a coisa-em-si (Ding-on-Sich), para além do fenébmeno, néo é
dado a intelecto humano, o mundo nos é dado somente através dos fenémenos
(Erscheinung),através da sensibilidade, o homem necessita desse primeiro contato
através da experiéncia com o objetivo, sendo que a “matéria” (objeto) produz um
efeito sobre a capacidade representativa humana, que € a sensacgao, a “matéria” &
denominada por tanto o fenédmeno correspondente a sensagdao, no entanto a
capacidade de ordenagdo e multiplicidade do fendmeno Kant da-se o home de
“forma” do fendmeno. A matéria de todos os fendmenos € dada somente de forma a
posteriori, j4 que o homem precisa dessa experiéncia empirica com o objetivo; no
entanto, a “Forma” do fenémeno é dada de forma a priori, no espirito independente

de qualquer sensacao.

Nos objetivos recebidos pela sensibilidade (Sinnlichkeit), Kant distingue uma
forma e uma matéria. A matéria da sensagdo € aquela que vem somente
depois da experiéncia com o objetivo. Ela pode ser somente a posteriori,
pois ndo podemos saber do calor do fogo sendo depois sentirmos na pele a
sensacdo de quentura. Por outro lado, a forma € a condi¢éo interna do
sujeito que possibilita o agrupamento da diversidade da matéria externa em
um mesmo grupo ou como argumentar Ka, € a condi¢do de possibilidade
(Bendingung der Mogliichkeit) para qualquer experiéncia externa por que a
forma é condigdo para se ter uma experiéncia do mundo, ela ndo pode ser
posteriori, sendo a priori. (VIANA,2013, p.33).
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Kant denominava puras, no sentido transcendental, todas as representagdes
em que nada encontrasse e pertencesse a sensacgdo, Kant utilizava dois termos para
representar sobre a matéria e a forma: a instituicdo empirica e a instituigdo pura, a
primeira isolara-se a sensibilidade e afastaria tudo que o entendimento julgue com
0s seus conceitos, para que apenas restasse a instituicdo empirica. Ja a sensivel
nao vem na experiéncia, pois € somente a “forma” desta experiéncia que € a unica
que sensibilidade a priori pode fornecer. “Somente te a forma pode fornecer a
universalidade, pois ela & independente da matéria e encontrasse no sujeito, antes
de qualquer experiéncia do objeto”. (VIANA, 2013, p.33). Nesta investigacédo
Kantiana, apura-se que ha duas formas puras da intuigdo: espago e tempo aos quais
possuem principios do conhecimento a priori.

Para estabelecer no que consistiam as formas a priori ou puras da
sensibilidade, Kant propunha que se abstraisse de qualquer objeto tudo que lhe
pertencesse pelas sensagdes; impenetrabilidade, cor, dureza, ... e tudo que pensava
pelo entendimento; substancia, peso. Porém ainda restava a extensdo e a figura.
Kant quer provar que espaco e tempo nao vem de uma experiéncia externa, nao sao
matérias e sem formas a priori. Essas duas formas nao sao condigdes externas ao
intelecto humano, mas condi¢des internas e necessarias para se receber qualquer
objeto empirico, significa que tais formas o homem e possui antes mesmo de
receber a matéria vinda de fora. Sendo que as mesmas nao possuem nada de
sensivel, pois sdo anteriores a qualquer condicao de fendmeno que apareco no

mundo.

Definitva a estética transcendental tem duas partes claramente
diferenciadas. Na exposicdo metafisica, Kant mostra que espaco e tempo
sdo formas puras da intuicdo, na exposicao transcendental, mostra que
essas formas possibilitam o conhecimento sintético a priori. (HOFFE, 2005,
p. 65).

A estética transcendental € uma ciéncia dos principios da sensibilidade ou da
intuicdo a priori; investigando unicamente suas formas puras, espago e tempo como
fontes de conhecimento; a estética transcendental € dividida claramente em duas
partes diferentes; a primeira & a exposicdo metafisica, onde Kant demostra que
espago e tempo sdo formas da intuicéo e a exposi¢ao transcendental. Kant mostro
sintético a priori; com isso a estética transcendental oferece por um lado uma nova

solugdo na disputa da filosofia moderna a respeito da esséncia de tempo e espago
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contendo em outro angulo a primeira parte da fundamentagdo Kantiana da
matematica e da ciéncia natural geral.

A possibilidade de um conhecimento a priori mediante conceitos gerais do
entendimento e algo que sempre foi afirmado antes e depois de Kant. Mas a tese de
que a intuicao é, portanto, a sensibilidade, implica também certos elementos néo
imprescindiveis para a matematica e a fisica, deve ser atribuida unicamente a Kant.
(HOFFE, 2005, p. 65).

Na estética transcendental que constitui uma das partes mais originais, da
critica da razdo pura, Kant, afirma que o conhecimento considerado do ponto de
vista logico e nao psicolégico se deve a agdo conjunta de duas fontes de
conhecimento: a sensibilidade e o conhecimento, dependem uma da outra pois
ambas tém o mesmo peso. “A quaisquer que sejam o modo ou 0s meios pelos quais
um conhecimento se relaciona aos objetos, aquele pelo qual se relaciona
imediatamente a eles, e a que todo pensamento como meio se dirige, é a intuicao”.
Existe somente intuicdes sensiveis, nao existe intuicdes intelectuais, ao menos para
o homem, no entanto numa intuicao intelectual, o espirito daria assim mesmo o
objeto que vé; porem um tal modo de conhecer & privativo do ser supremo: “a
intuicdo humana supde que um objeto nas seja dado e que este afete o espirito”.
(PASCAL, 2005, p. 50). A sensibilidade é a faculdade que o espirito possui para que
seja afetado por objetos. Segundo George Pascal em sua obra “Compreender Kant”
(2005, 9.50), o entendimento, ao revés, ndo € um poder de intuicdo. S6 pode pesar
aos objetos fornecidos pela sensibilidade, € um poder néo sensivel de conhecer, em
oposicdo a receptividade, que define a sensibilidade, ele € uma dizer
representacdes, s6 a sensibilidade fornecera conceitos. As formas puras da
sensibilidade serdo espacgo e tempo e nao representam propriedades das coisas em
si, ndo dependiam do mundo externo, mas eram o Unico modo como podiamos
representar os fendmenos”. (SILVERA, 2002, p.15). O estudo do espago e tempo &
precisamente o objeto da estética transcental, sendo o espago e tempo as formas
em que o interior se ordena a multiplicidade fornecida pela sensagao, o espago € a
forma do “sentido exterior’, € a propriedade que tem nosso espirito de nos
representar objetos existentes fora de nos.

O tempo é a forma do “sentido intimo” propriedade que tem nosso espirito de
perceber-se a si mesmo intuitivamente, ou, com exatidao, o que vale dizer que todo

objeto fora de nos situasse no espago e todas as determinagées de nés mesmo
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situam-se no tempo. Kant quer provar que espago e tempo nao vem de uma
experiéncia externa, ao contrario de Newton que afirma: “ O espago e o tempo
tinham realidade no mundo externo (ndo se constituiam apenas em formas da nossa
sensibilidade (, existindo objetivamente, fora do sujeito, sendo inclusive
independente dos corpos, da matéria (SILVEIRA, 2002, p.16). Kant afirmava que
espago e tempo nao sdo matérias, sendo formas subjetivas a priori, sendo que
essas duas formas puras ndo podem vir de fora porque sédo condi¢des internas,
necessarias para se receber qualquer objeto empirico, elas ndo contem nada de
sensivel, pois sao anteriores a qualquer sensibilidade, condi¢gdo pura que o mundo
aparega como fenémeno.

Segundo Kant (1724-1804), essas duas formas puras ndo podem vir de fora
porque sado condigdes internas, necessarias para se receber qualquer objeto
empirico, nao contendo elas nada de sensivel, pois sdo anteriores a qualquer
sensibilidade, condigcdes para que o mundo apareca como fenémeno. “ Kant ao
defender sua posicao faz uma exposi¢cao metafisica e ou transcendental. (VIANA,
2013, p.34). Nesta primeira exposicao Kant usa o termo “ metafisica”, para
demonstrar que seja o tempo, seja o espago, nenhum vem da experiéncia a

posteriori, mas sao formas a priori da sensibilidade.
2.1 Espago

Kant em sua conceituagéo para espaco faz dois tipos de exposi¢cado: uma metafisica
e outra transcendental, iniciaremos primeiramente com a posicao metafisica. “s
exposicao € metafisica, porém, quando contem aquilo que apresenta o0 conceito
como dado a priori” (CR, B38); o espaco nao pode ser intuido exteriormente como
se fosse algo fora do interior, seguindo o raciocinio de Kant se o espaco fosse
simplesmente um dado que vem de uma intuicdo empirica, nao poderia recebe-la
sendao de modo particular, isto € ndo poderia jamais representa-la como um

universal.

Quando digo “aqui e 1&" estou de fato, representando ndo somente um
ponto determinado no espago mais posso utilizar essas duas palavras para
qualquer ponto no espago em tempos diversos. A matéria deste “aqui e 1a" &
empirica, mas a forma ndo pode vir da experiéncia porque € condig&o
interna do sujeito para que se possa receber tal intuigdo empirica. Porque o
sujeito possui tais formas a priori, pode eles localizar-se em um ‘aqui e 1&"
concretos. (VIANA, 2013, p. 34).
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Essa exposigdo & metafisica porque revela a representagdes originarias do
espaco e do tempo, a espacialidade e temporalidade, como intuicdo a priori, ela
mostra primeiramente que se trata de representagdes a priori, € segundo, que esta
unicamente da forma de nossa intuigéo, da constituicéo subjetiva de nossos espirito.
Eis sua demonstragao:
1° Kant afirma que espago ndo pode ser um conceito de formado a parti da
experiéncia exterior, visto como, ao contrario, toda experiéncia exterior supdée o
espago:

O espago ndo é um conceito empirico que tenha sido derivado de
experiéncia externas. Pois para que certas sensagbes sejam referidas a
algo fora de mim (isto &€, a algo em um outro lugar do espago que ndo
aquele em que me encontro), e para que, do mesmo modo eu as posso
representar como externas umas ao lado das outras, portanto ndo so6
diferentes, mas como em diferentes lugares, para isso a representagdo do
espago nao pode, assim, ser extraida da experiéncia a partir das relagées
do fenémeno externo, mas é antes esta experiéncia externa que so &
possivel por meio de tal representacao. (CR, B39).

2° O espacgo € a priori; porque toda sua representagcao € a propria condicdo de
possibilidade dos fendmenos, no entanto, pode-se ter um espago em que nao
houvesse objetivo algum, porém nao se pode perceber um objeto fora do espaco, as

relagcdes espaciais sao constituidas de objetos:

O espacgo & uma representagéo a priori que serve de fundamento a todas as
instituicoes externas. Ninguém pode jamais representar-se que nao ha
espago, mesmo podendo perfeitamente pensar que nenhum objeto se
encontra no espago. Ele é considerado, assim, como uma determinagéo
deles dependente; e € uma representagdo a priori que, necessariamente,
sera de fundamentos a todos os fenémenos externos. (CR, B39).

3°%) O espago ndo é dado como conceito. E constituido de elementos mais simples
do que ele; portanto, uma parte do espago néo € mais simples que o espago visto
como um todo. De acordo com a extensdo, um conceito deve aplica-se a objetos
diversos, o espago, ao contrario, ndo € aplicavel se nao a ele mesmo, sendo ele
uno. Todo o nosso conceito de espago entendesse por uma intui¢ao a priori, da qual
eles sdo meras limitagdes: “o espago ndo € um conceito discursivo ou como se diz

um conceito universal das relagbes das coisas em geral, mas sim uma intuigdo
pura”. (CR, B 39).
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4°) O espago é uma intuicdo que contém em si uma multiddo infinita de
representagdes, o que seria impossivel se fosse um conceito, que é apenas a
representacao infinita de representagdes impossiveis. “O espago é representado
como uma grandeza infinita dada”. (CR, B40).

Kant na demonstragdo “metafisica” conclui que o espaco e tempo séo foras
puras da intuicao, ja em sua demonstragéo transcendental Kant mostra que espaco
e tempo nao sao meras representagdes de nosso pensamento, mas uma fungédo de
constituir objetos, pois € espaco e tempo mediante os quais se tornaram possiveis
os objetos de um conhecimento sintético a priori da teoria geral do movimento
(mecanica) e também da aritmética.

Entendo por exposig¢éo transcendental um conceito como principio a partir
do qual se pode discernir a possibilidade de outros conhecimentos sintéticos
a priori. Para esse proposito se exige: 1) que tais conhecimentos decorram
de fato do conceito dado; 2) que esses conhecimentos s6 sejam possiveis
sob pressuposicdo de um dado modo de esclarecer esse conceito. (CR,
B41).

No entanto, para que esse conhecimento em relacédo a geometria se torne
possivel o autor afirma que esse conhecimento em relacdo a geometria se torne
possivel o autor afirma que esse conhecimento tera que se originar de uma intuigao,
porque se originar de uma intuigdo, porque de um simples conceito ndo se pode
extrair proposi¢gdes que ultrapassem o conceito; essa intuicdo tem que se encontrar
de fora a priori; anterior a qualquer percepgao nossa, sendo intuicdo pura e nao

empirica.

Como pode estar na mente, entdo, uma intuicdo externa que antecede os
préprios objetos, e na qual o conceito dos ultimos pode ser determinado a
priori? Obviamente, apenas na medida em que ela tem seu lugar
simplesmente no sujeito, como a constituicdo formal do mesmo para ser
afetado por objetos e, assim, receber uma representagéo imediata, isto €
uma intuigdo. (CR, B42).

A possibilidade da geometria como conhecimento a priori s6 € permitida
compreender com a nossa explicagcao, vemos que o espaco € a priori € que nao é
um conceito, ele é de fato uma intuicado pura, a priori. Se o espago fosse um
conceito, as proposigcoes geométricas seriam simplesmente analiticas; se fosse uma
intuicdo empirica seriam a posteriori. Na realidade elas sao ao mesmo tempo

sintéticas e a priori € ndo se pode entendé-las sem que o espago seja uma intuigéo
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pura, isto €, ndo somente condigcdes de possibilidade para receber qualquer objeto

externo, mas também nos faz alargar o conhecimento acerca de objetos através de
juizos.

2.2 Tempo

Para Kant em sua exposicdo em relacdo ao tempo, também fara duas
exposicoes, uma metafisica e outra transcendental. “Quanto ao tempo, podemos
fazer uma analise similar aquela que foi feita com o espago”. (PASCAL, 2005, p. 56),
em sua exposi¢ao metafisica Kant afirma:
1°) O tempo nao € um conceito empirico que tenha sido derivado de alguma
experiéncia” (CR, B46). Com efeito, s percebemos realmente as relacoes de
sucessao ou de simultaneidade por termos antes a representagdo de tempo em
nossa mente.
2°) “O tempo € uma representagao necessaria que serve de fundamentacéo a todas
as intuicdes”. (CR, B47). Fenébmenos desaparecem, porem o préprio tempo nao, e
tudo passa, as o tempo nao passa, o tempo € um dado a priori.
3° “Nessa necessidade a priori se funda também a possibilidade de principios
apoditicos das relagdes do tempo ou de axiomas do tempo em geral’. (CR, B47).
Tempos diferentes ndo sido simultdneos, e sem sucessivos, sendo que esse
principio tem valor apolitico, ou seja, tenho consciéncia da sua universalidade e
necessidade, portanto, tal principio ndo pode ser extraido da experiéncia € ele que
fundamenta a experiéncia.
4°) “O tempo ndo é um conceito discursivo ou, como se diz, um conceito universal,
mas sim uma forma pura da intuigado sensivel’. (CR, B48). Nao se pode criar tempos
diferentes, sendo como partes de um mesmo tempo, no entanto a representagéo de
tal tempo sera uma intuitiva.
5°) “A infinidade do tempo significa apenas que qualquer grandeza determinada do
tempo s6 & possivel por limitagdes de um tempo anico, que lhe serve de
fundamento”. (CR, B48). Os diferentes conceitos de tempo nao passam limitagées
do tempo em geral, sendo que a limitagao deste ultimo seja infinita e intuitiva.

Em sua exposigao transcendental em relagdo ao tempo, Kant afirma que o
nosso conceito de tempo explica a possibilidade tanto do conhecimento sintético a

priori quanto a teoria geral do movimento, “Aqui acrescento ainda que o conceito
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modificagéo, € com ele o conceito de movimento (como modificagao do lugar), s6
s@o possiveis na representagéo do tempo e por meio dela’. (CR, B49). Suponhamos
que o conceito de mudanga e movimento s6 se tornam possiveis na representagao
do tempo, mas se, porventura, esta representacado nao fosse uma intuicao a priori,
nenhum conceito nos faria a possibilidade da mudanca.

Se esta representagao nao fosse intuigao (interna) a priori, nenhum conceito
qualguer que fosse ele, poderia tornar compreensivel a possibilidade da
modificagéo, isto &, uma ligagdo de predicados contraditoriamente
contrapostos (por exemplo o ser de uma coisa em um lugar, e o n&o ser da
mesma em outro lugar) em um mesmo e Unico objeto. Somente no tempo
podem ambas as determinagbes contraditoriamente contrapostas ser
encontradas em uma coisa, como seja uma apés a outra. (CR, B49).

Portanto, a mudanga é a ligagdo num mesmo objeto de predicados opostos,
sendo estes contraditorios; esta contradigéo seria insollvel sendo percebemos os
predicados sucessivamente no tempo. Porém tempo e espago possuem as mesmas
consequéncias, o tempo nao existe nas coisas, ele é sendao a forma do sentido
interno, isto &, da intuicdo de nés mesmos e de nosso estado interior ou, aonde
percebemos todas as coisas, pois os objetos ndo aparecem no espago, mas toda
apoderacdo da consciéncia deles situa-se no tempo; portanto o tempo né@o € nada
em si, porem os fenébmenos s6 podem ser percebidos no tempo, a Gnica realidade

do tempo & a de ser ele uma condig&o subjetiva da percepgao dos fenémenos.
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3 ANALITICA DOS CONCEITOS

A estética transcendental, como foi relatada no capitulo anterior, demostrou
as formas a priori da sensibilidade; espago e tempo, porém a sensibilidade & apenas
uma das duas fontes principais de nosso conhecimento; a estética conseguiu
solucionar o problema: “Como é possivel a matematica? ” Através das formas a
priori da sensibilidade, do espago e do tempo.

“‘Mas a sensibilidade é apenas uma das duas fontes principais de nosso
conhecimento; a outra € o entendimento”. (PASCAL, 2005, P.62). E na sensibilidade
que o objeto nos é dado e no entendimento ele € pensado em conceitos. “Com efeito
faz-se mestre, agora, dar a explicagdo da existéncia das proposigdes sintéticas a
priori nas ciéncias na natureza, e de averiguar se proposi¢cdes desse género sao
possiveis na metafisica’. (PASCAL, 2005, p 62-63); O problema segundo Kant sera

resolvido com o estudo das formas a priori do entendimento.

A analitica dos conceitos reforga o resultado da estética transcendental,
segundo o qual os objetos se constituem unicamente com base em agées
previas a priori do sujeito. Tendo as categorias, bem como as formas puras
da intuicdo, sai raiz no jeito cognoscente e ndo nos objetcis, para o homem
0 acesso as coisas em si é radicalmente impedido. Kant n&o quer d_nzer com
isso, como supde um preconceito tenaz, que a verdadeira rgahdade se
oculta ao simples homem mental detras de um “Véu de Maia” e que a
esséncia das coisas se revela sé ao filésofo. Ele aﬁrma ‘pelo contr?no, que
todo conhecer humano possui carater fenomé:mc':o,. jA4 que nao pode
prescindir de momentos subjetivos, embora aprioristicos (HOFFE, 2005,

p.85).
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O conhecimento é nos dados por duas fontes inseparaveis, a primeira é a de
receber representacgées: a receptividade, e a segunda é a faculdade de conhecer o
objeto, através dessas representagées, ou seja, espontaneidade dos conceitos. A
sensibilidade e o entendimento estio sempre juntos e necessarios, cada uma das
faculdades depende uma da outra;

“Se, a sensibilidade nenhum objeto nos seria dado e sem entendimento
nenhum seria pensado. Pensamentos sem contetido sdo vazios, intuicdes sem
conceito s&o cegas” (CE, B76). A intuicdo e o conceito constituem a fonte necessaria
para o entendimento de todo o nosso conhecimento, sendo que eles podem ser
puros ou empiricos; s@o puros quando nio contém nenhuma sensagao misturada a
representagao e sao empiricos quando uma sensagao esta contida nele.

Na realidade nao ha para nés outro mundo, a no ser o sensivel, o fenébmeno,
e é isto que analise do entendimento ira demonstrar; “nosso, os dados objetivos nao
séo captados por nossa mente tais quais sdo (a coisa em si), mas configurados pelo
modo com que a sensibilidade e o entendimento os apreendem. Assim a coisa em
sim; o nimero, o absoluto, & incognoscivel”. (LEITE, 2015, P.39); farasse agora essa
investigacao na possibilidade de que proposigoes sintéticas a priori sejam possiveis
nas ciéncias da natureza e analisar se proposi¢goes desse género sao possiveis na
metafisica; quem resolvera tal problema €& o estudo das formas a priori do
entendimento. A ciéncia que dara as regras do entendimento em geral € a logica, no
entanto, a mesma pode ter dias vertentes; ou como logica do risco universal do

entendimento ou como logica do entendimento ou como ldgica do seu uso particular.

A primeira contém as regras absolutamente negessérias do pensamento,
sem as quais ndo ocorre nenhum uso do entendlmentq. e se aplica a este,
portanto, independentemente da diversidade dos objetos aos quais ele
possa esta dirigido. A légica do uso particular do eriltendlmen.to contém as
regras para pensar corretamente sobre um certo tipo de objetos. Aquela
pode ser denominada logica elementar, e esta por seu turno o érganon
desta ou daquela ciéncia. A ultima & ap(esentada nas escolas, muitas
vezes, como propedéutica das ciéncias, muito embora seja aquela a que a
razdo humana chegou por ultimo em seu desenvolvimento, 'q_uando_a
ciéncia ja estava pronta ha muito e precisava apenas de uma ultima mao
para sua corregao e aperfeicoamento (CRP, B77).

A légica, portanto; “E a ciéncia do intelecto em geral’. (REALE E ANTISERI,

1990, p. 877); a légica geral limitasse a estudar as leis e os principios gerais do

pensamento, sem a os quais, s€ nao existisse ndao haveria a existéncia do uso do

intelecto. A légica geral pode ser pura ou aplicada, sendo que a primeira; “Faz a
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abstracdo de todas as condigoes empiricas sob as quais nosso entendimento é

exercido, como por exemplo a influéncia dos sentidos, o jogo da imaginagéo etc..
(CR, B77); a légica geral pura relaciona-se com principios a priori, € € canone do
entendimento e da razdao. Uma légica e denominada aplicada quando: “Se dirige as
regras do uso do entendimento sob as condigbes empiricas subjetivas que a
psicologia nos ensina”. (CRP, B78). No entanto na logica geral a parte pura tem de
ser separada por inteiro da parte aplicada pois apenas a légica pura é considerada

ciéncia; segundo os légicos deve estar presente na logica pura:

1°). Como logica geral, ela faz abstracdo de todo o contetdo do
conhecimento do entendimento e da diversidade de seus objetos, e s6 lida
com mera forma do pensamento. 2°). Como logica pura, ela nio tem
principios empiricos e, portanto, ndo extrai nada da psicologia (como vez
por outra se cré, ndo tendo esta Ultima, assim qualquer influéncia sobre o
canone do entendimento. Ela é uma doutrina demonstrada, e tudo nela tem
de ser completamente certo a priori (CRP, B78).

Toda argumentagdo Kantiana na Analitica inicia-se com a légica tradicional,
onde Kant percorre todo um caminho que levara a descoberta das formas puras do
intelecto. E na logica geral que Kant comega toda a analise do intacto, a partir de
problemas solucionados pela légica geral, até chegar ao seu conceito de logica
transcental. “Interessa-nos aqui apresentar as formas a priori do intelecto, que
constituem o cume de toda filosofia transcendental de Kant entendida ndo como
uma simples logica formal, mas como uma légica da verdade”. (VIANA, 2013, p.39).
E nessa investigacdo que Kant quer chegar a ideia de uma ciéncia do entendimento
puro e do conhecimento racional, a qual pensamos os objetos totalmente a priori.

Kant estava a procura de uma légica da verdade, baseada nas formas a priori
do entendimento; “eles iniciam a analise do intelecto a parte das regras puras do
pensamento, elucidadas pela logica geral até elaborar seu conceito de logica
transcendental’. (VIANA, 2013, p.38); Kant deu uma grande contribuicdo a logica
depois de Aristoteles, a légica Kantiana era a logica transcendental, ou seja, era

aquela que possui condigbes para que torne possivel os juizos da légica formal ou

pura.

“Na expectativa, pois, de que talvez haja conceitos que, ndo como intuigdes
puras ou sensiveis, mas apenas como acoes do pepsamer)to puro, possam
referir-se a priori a objetos~conce|tos, portanto, cuja a origem n&o € nem
empirica nem estética, entao podemos ter uma ideia antecipada de uma
ciencia do entendimento puro meio do qual nés pensamos objetos



24

mtglramente a priori. Lima tal ciéncia, que determine a origem, o alcance e a
validade ob

jetiva de tais conhecimentos, teria de denominar-se logica
transcendental. (CRP, B82)

A ldgica transcendental tem como pretensao descobrir a relagéo e os critérios
existentes entre o pensamento e o objeto. “Este escopo aponta para a prioridade e
ao mesmo tempo, objetividade desses critérios. * (VIANA, 2013, p. 38). A prioridade
afirma que mesmo as formas e os conceitos do pensamento ndo vem da experiéncia
empirica eles n&o deixam de ser objetivas ao representarem as intuicdes sensiveis.
O nosso intelecto sé pode pensar algo se lhe vem apresentado pela sensibilidade.
“Assim, toda experiéncia possivel traz consigo, necessariamente, as formas puras
do intelecto, fazendo do conhecimento das formas, também um conhecimento dos
objetos. (VIANA, 2013, p. 39). O que interessa a Kant e apresentar as formas a priori
do intelecto, que constituem o estudo de toda filosofia transcendental kantiana.

3.1 A légica Transcendental Kantiana

A légica Transcendental tem como pretensao, tematizar as formas a priori do
intelecto, as categorias, ela divide-se em duas partes: 1 Analitica transcendental, na
qual Kant investiga o intelecto, para descobrir as categorias a priori do entendimento
e 2) Dialética Transcendental; “ A qual ele faz uma critica a metafisica em suas
pretensdes de tematizar objetos para além da experiéncia sensivel’. (VIANA, 2013,

p.38). No entanto limito-me aqui expor apenas a analitica transcendental.

Conforme mostramos, a légica geral faz obstrugdo de todo o contetdo do
conhecimento, isto &, de toda referéncia do mesmo ao objeto, e considera
apenas a forma logica nas relagdes do conhecimento entre si, i_sto.é, a
forma do pensamento em geral. Uma vez, porém, que ha tanto intuicoes
puras como empiricas (como explica a estética transcendental), também se
poderia encontrar uma distingao entre_ pensarqento puro e pgnsamentp
empirico dos objetos. Neste caso haven_a uma Iog_lca em que ndo se faria
abstragéo de todo o conteudo do conhecimento; pois aquela que gontlvesse
apenas as regras do pensamento puro de' um obje.to excluiriam todos
aqueles conhecimentos que tivesser_n conteudo erppinco. Ela t.ambém se
aplicaria a origem de nossos conheglmentos de objetos na rn_edlda em que
esta ndo possa ser atribuida aos objetos, ao passo que a l6gica geral,_pelo
contrario, ndo lida em nenhum momgnto com essa origem, mas consudeya
as representagbes quer estas sejam dadas originariamente em nos
mesmos, a priori, quer empiricamente apenas s_egundo as leis pelas quais o
entendimento, ao pensar, as emprega na rglagoes de umas com as outras;
elas so trata, portanto, da forma do entendimento que pode ser apllqa(;a as
representagdes, pouco importando de onde estas se tenhas originado

(CRP, B80)



25

Observamos que a légica geral retira todo o contetido do conhecimento, ou

S€ja, separa o objeto e considera apenas a “forma” logica, na relagdo dos

conhecimentos entre si, considerando apenas a forma do pensamento em geral.

Kant abre uma observacio ao falar da logica transcendental, afirmando que nao
podemos chamar todos o conhecimento a priori transcendente, mas apenas aquele
conhecimento em que conhecemos de fato “o que” e “como”, suas representacoes,
intuicoes e conceitos sdo aplicados ou a possibilidade do uso a priori do
conhecimento; “ que nem todo conhecimento a priori tem de ser denominado
transcendental, mas apenas aquele por meio do qual nés sabemos que & como
certas representagdes (intuigdes ou conceitos) sao aplicaveis ou possiveis
inteiramente a priori”. (CRP, B80). De acordo com Kant a expressao transcendental
significa, possiblidade ou uso a priori do conhecimento; apenas com a certeza no
empirica destas representagdes e sua possibilidade a priori, & que pode se tratar de
um conhecimento transcendental.

Na introdugéo a critica, Kant chama de transcendental “todo conhecimento
que em geral se ocupa nao tanto com objetos, mas com o nosso modo de
conhecer objetos, na medida em que este deve ser possivel a priori (B25)
(mas com nossos conceitos a priori de objetos: A115) ". O conhecimento
transcendental € uma teoria da possibilidade do conhecimento a priori ou,
em uma palavra, uma “teoria do a priori" (Vaihinger, 1467). Isso n&o
significa, como esclarecera Kant mais adiante, que qualquer conhecimento
a priori ou contém tais elementos. Transcendental significa, na critica,
somente aquele conhecimento “pelo qual conhecemos que € como certas
representagdes (intuicbes ou conceitos sao aplicados ou possiveis
unicamente a priori” (B80). (Hoffe, 2005, p. 60-61)

E com essa possibilidade da existéncia de conceitos que possam referir-se a
priori a objetos, ndo como intuicdes sensiveis ou puras, mas apenas como formas
pura do pensamento € que nao tenha origem empirica e nem estética, que Kant
concebe uma ideia de uma ciéncia pura a qual pensamos objetos totalmente a priori
ou seja um conhecimento puro da razdo. “A légica transcendental — de logo, a
palavra grega para proposi¢ao ou significado — é assim denominada porque trata
dos elementos a priori presentes em nosso aparelho conceitual”. (BUNNIN e TSUI-

James, 2013, p. 788), a esta ciéncia pura, Kant dara o nome de ldgica

transcendental.
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Ora, mesmo prescindindo de todo conteudo empirico, o intelecto pode pelo
menos ter como conteudo as intuigdes puras de espago e de tempo. E essa
e exa}tamente a logica transcendental, que, portanto, se abstrai dos
conteudos empiricos, mas n&o dos lagos com as intuigdes puras, ou seja,
dos I.ag:os com o espaco e o tempo. Ademais, enquanto légica formal néo
considera a origem dos conceitos, limitando-se a estudar as leis que
regula.m OS seus nexos, a logica transcendental estuda a origem dos
conce|t_os € se ocupa especificamente com os conceitos que ndo provém
dos ‘ob_Jetos, mas que provém a priori do intelecto e, no entanto, se referem
a priori aos proprios objetos (REALE e ANTISERI, 1990, p.878).

A logica transcendental tem como fonte de pesquisa principal, descobrir as
formas puras do intelecto, interessando a Kant apresentar as formas a priori do
intelecto, que € a fonte de pesquisa de toda a filosofia transcendental kantiana, essa
légica ndo € como uma simples légica da verdade. “A l6gica transcendental &, pois,
uma logica das formas do entendimento enquanto essas constitutivas da
experiéncia”. (PASCAL, 2005, p. 63). Kant desenvolve na légica transcendental uma
ciéncia do pensar, investiga em especial como é possivel que os conceitos do
pensamento nao sejam vazios, ou seja referem-se a objetos reais. “A logica
transcendental: como € possivel que o pensamento humano se relacione com os
objetos: ela investiga a origem e os limites do conhecimento empirico”. (HOFFE,

2005, p. 81-82); A divisdo da nova légica transcendental segue a lo6gica tradicional.

A légica transcendental &, pois, uma légica das formas do entendimento
enquanto estas sdo constitutivas da experiéncia. Divide-se numa analitica e
numa dialética, tal como a légica de Aristoteles. Com efeito, a légica formal
nos da as condigbes sem as quais ndo ha verdade possivel, tudo que esta
em contradigdo com suas regras é falso, visto que elas concernem ao
acordo do pensamento consigo mesmo (PASCAL, 2005, p.63).

Igualmente como na Estética transcendental, que isolamos a sensibilidade, na
l6gica transcendental isolamos o entendimento, sendo que a légica transcendental €,
portanto, essa abstragdo dos contetidos empiricos, mas nao do vinculo com as
instrugdes puras, exemplo € a ligagdo com o espago e o tempo. No entanto a l6gica
formal estuda apenas as leis que regulam os seus nexos, nao se preocupando com
a origem dos conceitos; “a légica transcendental estuda a origem dos conceitos e se
ocupa especificamente com 0S conceitos que ndo provem a priori € os proprios

objetos”. (REALE e ANTISERI, 2003, P. 878). A logica transcendental tem como o

ponto principal de investigagao a possibilidade do pensamento humano, relaciona-se

com os objetos, ou seja, €la investiga a origem e os limites do conhecimento
] )
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empirico, sendo assim a légica do conhecimento empirico, sendo assim a légica
transcendental uma ciéncia do pensar.

A Parte. da ldgica transcendental, portanto, que apresenta os elementos do
conhecimento puro do entendimento, e os principios sem os quais objeto
algum pode ser pensando, é a analitica transcendental e, ao mesmo tempo,
uma légica da verdade, pois nenhum conhecimento pode contradizé-la sem

perder ao mesmo tempo todo conteudo, isto &, toda referéncia a algum
objeto, portanto toda a verdade (CRP, B87).

O objetivo da analitica transcendental é elaborar todo um sistema das formas
a priori do entendimento humano, tendo como porta de partida os conceitos
elementares ou categorias, até sistematizar uma serie de principios para qualquer
outra forma de juizo. “A busca de conceitos e principios divide, portanto, toda a
analitica: a primeira parte trata da descoberta dos conceitos puros ou categorias e a
segunda dos principios do entendimento puro”. (VIANA, 2013, p.40); a analitica
Kantiana e a de composicdo de todo o nosso conhecimento a priori nos
conhecimentos puros do entendimento. Kant pretende chegar a quatro objetivos na
analitica transcendental:

1). Queres conceitos sejam puros e ndo empiricos. 2) que eles pertengcam
nao a intuigdo ou a sensibilidade, mas, ao pensamento e ao entendimento.
3). Que eles sejam conceitos elementares, e sejam bem distinguidos dos
derivados ou compostos, a partir deles. 4). Que sua tabua seja completa e
eles cubram todo o campo do entendimento puro (CRP, B89).

A analitica transcendental segundo Kant, é a parte da logica transcendental
onde o mesmo investigara todo o intelecto para descobrir quais sao as formas a
priori do entendimento. “A analitica transcendental sera, pois, a primeira parte I6gica
transcendental, subdividindo-se, por sua vez, em Analitica dos conceitos e Analitica
dos principios. (PASCAL, 1977, P. 62). Segundo Kant, (1724-1804), tal
conhecimento puro, é totalmente distinto do elemento empirico, e também da

sensibilidade em geral € um conhecimento que nao possui nada do meio externo.

A “analitica transcendental’ da CRP forma a prim_eira divisdo da “Iégica
transcendental”. Decompde o “entendimento e a razao em seus elementos“
e constitui um “cé nome de juizo” ou a “pedra de tc:q.uc.e negativo da verd?de
(CRP AGO/B85). Procede a segunda dIVI’Sa.O da lgglc-a ’t'ranscendentgl ou
“dialética transcendental’, que é uma “logica de ilus@o” ou escrutinio da
ilegitima ampliagao do juizo para além de seus objetos legitimos. A analitica
& descrita como a “parte da légica transcendental que trata dos elementos
do conhecimento puro produzidos pelo entendimento e dos principios sem
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0S quais nenhum objeto pode Moot
portanto, numa “an ISL0xR ser pensado (A62/B87), e esta dividido,

a"tica de con 't n " A . b ”
(CAYGILL, 1995, 0.20) ceitos’ e numa “analitica de principios”.

3.2. Os conceitos puros do entendimento

Entende-se por analitica dos conceitos nso uma andlise dos proprios

conceitos, mas sem uma analise da faculdade que forma tais conceitos, ou seja, o
entendimento. “O entendimento n&o &, portanto, uma faculdade de intuir. Além da
intuicao, no entanto, ndo ha nenhum outro modo de conhecer que nao por meio dos
conceitos”. (CRP, B93), o entendimento, segundo Kant formara seus conceitos a
partir da organizagéo de uma tabela completa dos conceitos puros, essa tabela nao
sera uma simples enumeragao, sem ordem e independente da visao sistematica, ela
seguira uma ordem; “todas as intuigcdes, enquanto sensiveis, baseiam-se em
afecgbes; e os conceitos, portanto, em fungdes. Eu entendo, portanto, em fungdes.
Eu entendo por fungdo, todavia, a unidade da agdo de ordenar deferentes
representagdes sob uma representagdo comum”. (CRP, B93). Para poder descobrir
os conceitos puro do entendimento Kant parte de um fio condutor; “Kant descobre
esse fio condutor nas diferentes maneiras pelas quais se realiza a unidade nos
juizos. Com efeitos, todos os atos do entendimento se reduzem a juizos”. (PASCAL,
2008, p.85). Podemos afirmar entdo; que pensar € julgar, estabelecendo ligagdes

entre essas representagdes, formando uma unidade.

Todos juizos s&o, assim, fungdes da unidade de nossas representagées, de
tal modo que, em vez de empregar uma representacdo imediata para o
conhecimento do objeto, empregamos uma mais elevada, que abarca sob si
tanto aquela como outras, e assim reunimos muitos conhecirpentos
possiveis sob um unico. N6s podemos, contudo, reduzir todas as agdes do
entendimento a juizos e, assim, representar o entendimento em geral como
uma faculdade em julgar. Pois ele é, segundo o exposto acima, uma
faculdade de pensar (CRP, B94).

Segundo Kant, (1724-1804), o pensar s6 é possivel por meio de conceitos.
“Os conceitos, porém, como predicados de possiveis juizos, referem-se a alguma
representacéo de um objeto ainda indeterminado”. (CRP, B94). Por conseguinte, os
conceitos s&o predicados de juizos possiveis, referindo-se alguma representacao de
um objeto indeterminado, como exemplo temos: “todo metal € um corpo”, aqui o
conceito de corpo é o predicado de um juizo passivo, sendo que o conceito de corpo

aqui é um conjunto de representagoes que podem servis para determinar um objeto
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e, portanto, para ser o predicado de um juizo. Entende-se entao que pensar é julgar,
ou seja estabelecer relagées entre as representacgdes e reduzi-las a uma sé unidade,

de acordo com a determinagao das fungdes da unidade do juizo, existira a
possibilidade de encontrar todas as funcées do entendimento.

Pode-.se dizer, ‘pois, que pensar € julgar, que dizer, estabelecer relagdes
rec.iquas a unidade. Dessarte, mediante a determinagdo das fungdes da
unidade dos juizos sera possivel encontrar todas as fungdes do
entendimento.

Os légicos distinguem diferentes formas légicas do juizo, segundo a
quantidade, a qualidade, a relagdo e a modalidade. Inspirando-se nesta

classiﬁcag:éo. dos logicos, e tornando-a mais sistematica, Kant obtém o
quadro seguinte: (PASCAL, 1977, p. 63)

I Il \Y} V
Qu’antldade 5o Qualidade Modalidade Relagao
Juizos
Universais Afirmativo Problematicos Categédricos
Particulares Negativos Assertoricos Hipotéticos
Singulares Infinitos Apoditicos Disjuntivos

Segundo Kant, (1724-1804), a légica geral faz abstragdo de todo nosso
conhecimento, porem ela espera que as representagoes lhe sejam dadas de
qualquer parte, ndo importa de onde, ja é légica transcendental; “tem diante de si, a
priori, um discurso da sensibilidade que é o oferecido a ela pela estética
transcendental, para dar aos conceitos puros do entendimento uma matéria sem a
qual eles nao teriam contetdo algum e, portanto, seriam inteiramente vazios” (CRP,
B102). Ou seja, o espago e o tempo contém uma diversidade de elementos da
intuicdo pura, mas pertencem por igual a condicionalidade receptiva do nosso
espirito. “A espontaneidade de nosso pensamento exige, no entanto, que esse de
verso seja primeiramente, devem certo modo, percorrido, incorporado e conectado,

para somente assim produzir-s€ um conhecimento. A esta agdo eu denomino

sintese” (CRP, B102).
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Sirfgrseel: significado mais geral, porém, entendo por sintese a agéo de somar
ntes representagdes umas as outras e abarcar a sua diversidade em
um ‘c_onheCImento. Tal sintese & pura quando o diverso é dado nao
émpiricamente, mas sim a priori (como aquele no espago e no tempo).
Antes de qyalquer analise de nossas representagdes, esta tem antes de ser
dadas, e Nao pode surgir nenhum conceito, analiticamente, que seja relativo
ao cont'eu.do. A sintese de um diverso, porém (seja ele dado empiricamente
oua pr_lon)_, produz primeiramente um conhecimento que de fato, pode ser a
pnpciplo ainda cru e confuso e, os elementos para os conhecimentos e os
unifica em um certo conteudo; é ela, portanto, a primeira coisa a que

devemos dirigir nossa atengdo se queremos julgar sobre a primeira origem
de nosso conhecimento (CRB, B103).

O conceito puro do entendimento e representado pela sintese pura, esta
sintese baseia-se fundamentalmente da unidade sintética a priori; “o0 nosso contar
(isto € mais claramente notavel e os nimeros maiores) é uma sintese por conceitos
porque acontece com base em um fundamento comum da unidade (por exemplo, a
dezena) " (CRP, B104). Portanto do ponto de vista da légica geral, diversas
representagdes sdo reunidas sob um conceito; a loégica transcendental ao contrario
coloca a sintese pura das representagdes sob conceitos; “A logica transcendental
descobre as formas a priori pelas quais se opera a sintese de uma multiplicidade
dada na intuicdo” (PASCAL, 1977, p.65). Kant denomina conceitos puros do
entendimento, ou categorias, a estas formas que impdem a intuicdo a unidade que
se reencontra nos juizos. “A cada forma légica do juizo corresponde, pois, um
conceito puro do entendimento” (PASCAL, 1977, p.695). A sintese €& que
propriamente junta os elementos para o conhecimento e os reline de uma maneira

para poder dar-lhes contetdo.

A primeira coisa que nos tem a ser dada a pr_iori, com vistas ao
conhecimento de todos os objetos, & o diverso da intuigdo pura; a segunda
& a sintese desse diverso por meio da imaginagdo, mas ainda n&o fornece
um conhecimento. Os conceitos que d&o unidade a essa §intese pura, e
que consistem tao somente na representacéo dessa unldade. sintética
necessaria, constituem a terceira coisa nec&_esséria para o conhecimento de
um objeto apresentado e residem no entendimento (CRP, B104).

Conforme Kant, (1724-1804), a mesma funcdo que da unidade também a

mera sintese de diferentes representagcoes em uma intuicdo e, expressa em termos

gerais, denomina-se conceito puro do entendimento; ou seja o entendimento
7

exercendo as mesmas operagoes, virtude das quais da aos conceitos a forma logica

de um juizo, através de uma unidade analitica, também introduz uma matéria

transcendental em suas representagoes, através da unidade sintética dos elementos
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diversos da intuicdo geral, denominando-se conceitos puros do entendimento,

referindo-se a priori a objetos. “As categorias segundo as quais se estabelecem as
referidas relagdes correspondem, pois, naturalmente, as formas légicas do juizo”
(PASCAL, 1977, p.65). Obtemos, assim, o seguinte esquema:

Da relaggo: de Da modalidade:
Da quantidade Da qualidade ineréncia e possibilidade-

subsisténcia impossibilidade

De casualidade e

dependéncia B s
Unidade Realidade (causa e efeito) E)flsten_maA T
Pluralidade Negacao De comunidade NACGESCHde
Totalidade Limitagao (reciprocidade Necessidade —

contingencia
entre agente e
paciente)

Essa tabua de categorias, contem quatro classes de conceitos do
entendimento, pode ser decomposta em duas divisées; “A primeira dirigida a objetos
da intuicao (tanto da pura como da empirica), a segunda a existéncia desses objetos
(seja na relagédo de uns com os outros, seja na relagdo com o entendimento”. (CRP,
B110). Kant denomina a primeira classe de categorias matematicas, e a segunda
categorias dindmicas, sendo que a primeira classe nao tem correlatos, sendo que s6
pode ser encontrado na segunda classe nao tem correlatos, sendo que s6 pode ser
encontrado na segunda classe. Nas duas classes ha um numero igual de categorias
em cada classe, traz em cada, caso que se reporta a uma reflexdo, ja que toda

divisao a priori através de conceitos € uma dicotomia.

Assim, a totalidade (totalidade) ndo é outra coisa senéo_ a plu(alidade
considerada como unidade, a limitagéo ndo € sendo a realidade ligada a
negacéo; a comunidade ¢ a causalidade de uma sustancia na determinagao
das demais; a necessidade; por fim, ndo & sendo a existéncia que € da_da
por meio da propria possibilidadg. Nao se pense,.porém, que a gercewa
categoria seria por isso um copceltp meramen(e denvadp do entendimento,
ed4 nao um originario. Pois a ligagao do primeiro conceito com o segunduo,
para produzir o terceiro, exige um ato especuﬁco do 'entc‘and|mento que nao
se confunde com aquele que € exercido no primeiro e no seg‘undo
conceitos. Assim, o conceito de um numero (que pertence a categoria de
totalidade) ndo & sempre poss_lvel o'nde _estao os conceitos qe vanedadg e
unidade (p.ex. na representagao do inferido. Pelo fato de eu ligar o conceito
de uma causa com o de uma substancia também n&o se pode compreender
imediatamente a influéncia, € e... como uma substancia pode ser causa de
algo em uma outra substancia. Fica claro, assim que um ato especifico do
entendimento é exigido para 1sso, € assim também nas demais categorias

(CRP, B111).
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Como foi relatado no inicio do capitulo, Kant para encontrar as categorias a
priori do entendimento parte; “Da atividade propria do entendimento (Verstand), que
néo € outra sendo a de julgar (Urteitem) ” (VIANA, 2013, p.41). Ou seja, ele faz uma
deducé@o metafisica, primeiramente ele observa como o intelecto funciona, segundo;
Kant extrai todo contetido do juizo para ficar apenas com a sua forma; terceiro; ele
apresenta uma tabela de todos os tipos de juizo da logica formal e por ultimo Kant
estrai da tabela dos juizos uma Tabela das categorias que sdo as condigbes de
possibilidade destes juizos. “Apds descobrir as formas a priori ou categorias do
intelecto, Kant as justifica através de uma deducdo transcendental” (VIANA,2013,
P.45). Kant tem como objetivo na deducdo transcendental explica como “Esses
conceitos podem referir- se a priori a objetos” (CRP, B117). A preocupacaol de Kant
na dedugéo transcendental nao é fundamentar cada uma das categorias, mas sem
as categorias em geral, ele quer provar a objetividade das categorias, ou seja, ele
tenta provar que as categorias ndo sdo apenas uma invencdo de nossa
subjetividade.

O interessante é perguntar se haveria também conceitos puros sem os
objetos da experiéncia. Kant afirma que, e epistemologicamente, os
conceitos puros s6 sao explicitados através dos objetos da experiéncia.
Kant afirma que, e epistemologicamente, os conceitos puros s6 s&o
explicitados através dos objetos da experiéncia, mas esses dependem
sempre dos conceitos puros para serem compreendidos. Como os
conceitos puros sdo a priori € os objetos sdo a posteriori, constituem os
primeiros o fundamento de qualquer compreensao dos segundos. Ou seja,
toda vez que um objeto se apresentar ao intelecto, sera envolto pelos
conceitos puros. Dessa forma, os conceitos puros, que s&o os “modi
cogitandi”', transformam-se em “modi essendi’’, uma vez que trazem
consigo ndo somente um significado epistemologico, mas também
ontoldgico (VIANA, 2013, p. 46).

Kant realiza a deducéo transcendental em dois passos:

O primeiro (§§ 15-20) trata do “Eu-transcendental” que constitui a condigéo
altima da unidade de todas as representagbes do “eu empinco_" e das
categorias do intelecto. O segundo passo (§§ 22-27) dado o limite do
emprego das categorias, que s6 podem ser aplicadas aos objetos da
“experiéncia possivel” (VIANA, 2013, p. 46)

1 . O : .
Modi cogitandi — maneira de pensar.

2 - e el
Modi essendi — niveis de existéncia.
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Nerprimelre’ passorKant:fala o Papel da Autoconsciéncia (Apperzeption ou

Selbstbe-Wuntsein), o “Eu-transcendental. Kant afirma que a sintese das varias

representacdes sb pode ser feita pelo sujeito sendo que o intelecto uni

os deveres o das representagdes através das categorias sendo que quem

realiza tal funcao é a autoconsciéncia que constitui a sintese de todas as sinteses

feita pelo entendimento. “A autoconsciéncia &, portanto, a condigéo de possibilidade

de qualquer sintese ou conhecimento dos objetos e constitui uma unidade
transcendental que € o Ultimo grau das unidades feitas, seja pela sensibilidade, seja
pelo intelecto” (VIANA, 2013, p.46). Segundo Kant a autoconsciéncia transcendental
deve acompanhar toda e qualquer consciéncia dos objetos: “O eu penso tem de
poder acompanhar todas as minhas representagées; pois, do contrario, seria em mm
representado algo que nao pode ser pensado de modo algum, o que significa
simplesmente que: ou a representagao seria impossivel, ou ao menos nao seria
nada para mim (CRP, B133). Todo diverso da intuigéo, tem relagdo com o eu penso
no sujeito onde esse diverso é encontrado. “O eu penso” é a representacao
irredutivel que permanece igual a si mesma em todo representar junto com seus
conteidos diversos (HOFFE, 2005, p. 99); Kant denomina a representagdo

irredutivel “eu penso” a “unidade sintética originaria da apercepcéao.

O “eu-penso” de Kant ndo se confunde com o “eu-psicolégico” de um
individuo concreto. Ele & “eu transcendental”, idéntica em qualquer ser
pensante, seja ele divino ou humano (a partir desse fato, surgira o idealismo
alemédo. Comecgado por Fichte e Culminado em Hegel). O papel das
categorias para esta unidade transcendental & fundamental. Elas constituem
um estagio necessario da unidade ultima e, por isso também elas sao
“condi¢cbes de possibilidade” de toda objetividade do conhecimento. Esse
era exatamente a finalidade da dedugdo transcendental: provar a
objetividade das categorias. Pensar forma, procura Ka.n.t superar o dualismo
cartesiano entre subjetividade (res cogitans) e objetividade (res extensa),
produzindo uma teoria em que a subjetividade tem validad_e objetiva. Na
verdade, Kant ndo fard mais que alargar o abismo entre sujeito e mundo,
como acusardo seus criticos (VIANA, 2013, p. 47).

Em seu segundo passo Kant afirma: “que nao pode haver uma intuigdo
sensivel que nao esteja submetida as categorias; néo sé a formagao da teoria, mas
ja sua “base”, a saber, a percepgao, repousa na funcao universal das categorias
(HOFFE, 2005, p.105); ou seja em seu segundo passo da dedugao transcendental
Kant procura provar que as categorias sao limitadas a experiéncia possivel. Kant

mostra que: “As categorias se deixam empregar unicamente para a construgao da
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realidade objetiva” (HOFFE, 2005, p. 105). O raciocinio de Kant se desenvolve da
seguinte forma em seu segundo passo da dedugo transcendental:

N?s nao podemos pensar nenhum objeto sen&o por meio de categorias, nés
néo godemos conhecer nenhum objeto pensado sendo por meio de
!ntu!g:oes que correspondam aqueles conceitos. Ora, todas as nossas
lntplgées sao sensiveis, e este conhecimento, na medida em que seu objeto
seja dado, € empirico, porém, & experiéncia. Consequentemente, nenhum

conhce_cfimgento a priori nos € possivel, a n&o ser apenas de objetos da
experiencia possivel (CRP, B166).

Kant afirma que tanto as intuigdes puras como os conceitos puros do
entendimento sdo elementos do conhecimento que se encontram a priori em nos.
‘Ao termino da dedugdo transcendental, Kant oferece esse resultado (§26):
experiéncia e conhecimento mediante percepc¢ao conectada; as condigcbes da
possibilidade da conexao, isto €, da experiéncia sdo as categorias (B161) (HOFFE,
2005, p.108). NO terceiro capitulo, que tera como titulo analitico dos principios, Kant
mostrara como as categorias tornam a experiéncia possivel, e quais principios da

possibilidade da mesma as categorias fornecem em sua aplicagéo ao fenémeno.

4 ANALITICA DOS PRINCIPIOS

A analitica dos principios, que Kant coloca como segundo livro dentro da
critica da Razao Pura, visa mostrar, justamente, como se aplicam a experiéncia os
principios do entendimento. “E a explicitagdo do trabalho de constituicdo do real,
desempenhado, de continuo, pelo entendimento”. (PASCAL,2005, P.77). SEGUNDO
Kant a analitica dos principios sera, somente um canone para faculdade de julgar,
ou seja, um canone que a ensina a aplicar aos fenémenos os conceitos puros do

entendimento, os quais contem a condigao para regras a priori. “Se o entendimento

em geral é defende como a faculdade das regras, a faculdade de julgar E entdo, a

faculdade de subsumir sob regras, isto €, de distinguir se algo esta sob uma dada

regra (casus datal legis) ou nao (CRP, B 172), ou seja, apreender um objeto de

intuicdo como caso particular de um conceito, sendo que a analitica de um conceito,
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sendo que a analitica dos principios segundo Kant, € uma Doutrina transcendental
do Juizo.

Na vgrdade, a Analitica transcendental conte, depois da Analitica dos
_conce!tos, um segundo livro, a “analitica dos principios”. Nela, Kant
Investiga uma terceira faculdade de conhecimento, o juizo, a saber, a
faculgiade de subsumir (conceitos do entendimento) sob conceitos. Torna-se
possivel a tarefa de subsung&o por meio de uma nova classe de
representagoes: os esquemas. Eles sdo um produto da imaginagio
(B179.55.).. E tem fungdo mediadora entre a sensibilidade e o entendimento.
Na primeira parte da analitica dos principios Kant expde os esquemas dos
conceitos puros do entendimento e na segunda, os juizos sintéticos que se
seguem dos conceitos que se seguem dos conceitos puros do entendimento

sob a condigdo dos esquemas: s&o os principios do entendimento puro
(B175) (HOFFE, 2005, p.109).

Segundo Kant a faculdade de julgar € um talento especial que certamente nao
pode ser ensinado, mas tem de ser exercitado. Um juiz, um médico, ou uma pessoa,
que estude muito, pode ter todo o conhecimento especifico de sua determinada area
em sua cabeca, porem podem facilmente se perderem em sua aplicagao, por que
pode esta lhe faltando algo na faculdade de julgar, mesmo que n&o esteja lhe
faltando no entendimento. “Esta &, aliais, a Unica e grande utilidade dos exemplos:
agucar a faculdade de julgar (CRP, B 173). A logica geral nao pode nos fornece
repostas a faculdade de julgar, porem ao contrato, a ldogica transcendental nos
fornece tais respostas; “Parece ser uma de suas tarefas mais proéprias a de corrigir a
assegurar a faculdade de julgar, no uso do entendimento puro, por meio de
determinadas regras (CRP, B174). A essa filosofia transcendental do juizo, Kant a
divide em dois capitulos: um primeiro que trata da unica condigcao sensivel sob a
qual os conceitos puros do entendimento podem ser utilizados; e um segundo que

trata dois juizos sintéticos que sob tais condicoes, originam-se a priori dos conceitos

puros do entendimento.

E préprio a filosofia transcendental no entapto, que ela possa
independentemente da regra (qu, melhor, da conc_iu;éo unl_ve(sal para as
regras) que é dada no conceito puro do entendimento, indicar a priori
também o caso a que ela deve aplicar-se. .A razao do pnyn{égno que e!a tem
nesse ponto, em relagéo a todas as demais ciéncias, didaticas (excetiva da
matematica), repousa justamente no seguinte: ela lida com conceitos que
devem referir-se a priori @ seus objetos e, portanto, nao podem te(; sua
validade objetiva estabelecida a posteriori, pois, embora isso pulesse
manter intacta a dignidade dos mesmos, _ela tem também de es(abe ecer,

teristicas ao mesmo tempo gerais € suficientes, as condicdes sob
corr(;lj:aairsags objetos podem ser dados em concordancia com tais conceitos;
as
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caso contrario, estes fi

_ cariam sem qualquer contetd i
formas logicas, e nao co i CRP BITE)

nceitos puros de entendimento (CRP, B175).

4.1 O esquematismo dos conceitos puros do entendimento

O que torna imprescindivel o esquematismo é a heterogeneidade das
intuicGes empiricas e dos conceitos do entendimento. “Em todas as subsungdes de
um objeto sob um conceito, a representagao do primeiro tem de ser homogénea,
com o ultimo” (CRP, B 176), isto € o conceito tem que conter tudo quilo que é
demonstrado no objeto. Porem de que maneira poderiam as intuicbes ser
subsumidas de baixo de conceitos que nunca se encontrassem, eles mesmos, em
alguma intuicdo? (PASCAL, 2005, p.77), ja que os conceitos puros do entendimento
sdo completamente heterogéneos relagdo as intuicbes empiricas e ndo podem
nunca ser encontrados em uma intuicdo; por isso se faz necessario uma doutrina
transcendental da faculdade do julgar, no intuito de mostrar e compreender a
possibilidade de conceitos puros do entendimento serem aplicados a fendGmenos em
geral. “Se todos os conceitos necessitam de esquemas, porque € absolutamente
necessaria uma representacdo mediadora entre intuicdo e conceitos, pode haver
mediacdes para conceitos puros, ou seja, os esquemas transcendentais (HOFFE,
2005, p.111).

No entanto tem que haver um terceiro elementos que seja a homogéneo com
as categorias de um lado e com os fendmenos do outro, para tornar possivel a

aplicacdo das primeiras aos ultimos, tal representagdo Kant denomina: Esquema

transcendental.

A imaginagéo, no desdobramento de suas fungoes, tgm por tarefa expl[cgr a
aplicabilidade das categorias as formas puras da intuic&o. Com'efento, a
heterogeneidade das fontes do conhec_:umento .to‘rna problemﬂétlc_:a essa
ligagdo do qual depende a estruturagao a priori da_ experiéncia. E 0
“esquematismo transcender!tal”: pll'loduto da.lmag,ln'agao pura, que esta
incumbido dessa dificil mediagao. Esqt_:ematlsmo é tomado aqui em um
sentido mais preciso que o da acepgao corrente de esquematismos, a
saber, uma simplificagéo aproximativa, entendida, o mais d“as vezes, em um
sentido pejorativo. Trata-se de ‘uma figuragao, ja que ol e§quen;2 s?a u;g
esbogo que pode recobrir vérla}'s formas concretas, re acionando-s :

mesmo tempo com O “esquema cue_ntfﬁco, pela redugao ao Iessenctzna, e
com o esbogo feito a lapis por um pintor, que apreendgtem atgun?1 ragos
um movimento, uma forma de conjunto, que permite antes de sua

realizagao (THOUARD, 2001, P.72).

O esquematismo tem como intuito encontrar um elemento mediador pelo qual

0 sensivel se torna homogéneo a0 inteligivel, permitindo compreender a maneira
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pela qual os conceitos puros do entendimento, podem ser aplicados aos fenébmenos
em geral. “Este fator de mediagéo, Kant o descobre no tempo que por um lado, é
universal e a priori e, por outro, se reencontra em toda representacdo empirica
(PASCAL, 2005, p.78). Kant deduz que com clareza deve haver um terceiro termo
que seja homogéneo a categoria, por um lado e ao fenémeno por outro, tornar-se
assim possivel a submissao das intuicdes aos conceitos. O tempo enquanto forma a
priori € da mesma natureza das categorias; e como forma da sensibilidade, é da
mesma natureza dos fenémenos; como toda aplicagdo da multiplicagao sensivel é

dada no tempo, aplicacao das categorias serd uma determinagdo no tempo.

No argumento de Kant o esquema garante a homogeneidade entre dois
termos que sao distintos: conceitos e fendmenos, mediante a ocorréncia de
um terceiro termo “tempo”. Tempo e espago séo formas puras da intuicéo
(representacdo). As formas sdo estados: os sentimentos, as emogdes, ou
seja, o0 modo como percebemos. O tempo tem destaque assegurado na
argumentacao kantiana por ser uma representagdo necessaria que constitui
o fundamento de todas as intuigdes. Somente nele é possivel toda realidade
dos fendmenos. O tempo e o espago sdo, portanto, suas fontes de
conhecimento das quais a priori deveras os conhecimentos sintéticos
(SILVA, 2012, p.15-16).

O esquematismo responde, no entanto, a pergunta de Kant: de que maneira
poderiam as intuicbes ser subsumidas de baixo de conceitos que nunca
encontrassem, eles mesmos, em alguma intuicao? (PASCAL, 2005, p.77); Kant
afirma que esse termo deve ser puro, € a0 mesmo tempo intelectual e sensivel; tal &
o esquema de se encontrar um elemento mediador, o qual Kant encontra no tempo.
Porém segundo Kant o esquema e um mero produto da imaginag&o, sendo a
imaginacdo considerada como espontaneidade, ou produtora, que se difere da
imaginacéo reprodutora, esta sera a faculdade, intermediaria entre a sensibilidade e
o entendimento, que produz tais determinagées. Segundo Boutroux (1920, citado por

PASCAL, 2005, p.78). "A imaginacao traca a priori os quadros onde possam entrar

os fendmenos e que indicam a categorias sob a qual estes devem ser arranjados”.

O esquema tem entao de diferenciar-se da imagem. S:, pois, euc?l;i%o%r;o
cinco pontos um ap6s o outro =) ISFO €, uma |mag?m do nlume":?:o T éem'
pelo contrario, apenas penso um numero em gera §?Jz ele (r:a o8 resenta;'
este pensamento & mais a representagao de um método pa p |

eito em uma imagem, segundo uma_quantldade (por.exemp o,
ot <l ssa imagem mesma queé neste ultimo caso eu terla_ granc_je
mll)' c(ljo clq u((eieeexaminar e comparar o conceito. A esta representagao, pois,
gg‘ ?JLII':I ?)r:cedimento universal da imaginagao para fggscgq gou)m conceito a
sua imagem, eu denomino o esquema do conceito ( ; g
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Os esquemas transcendentais nao podem ser confundidos com meras
imagens, Kant afirma que cinco pontos colocados uns depois dos outros nos dao
uma imagem do numero cinco; porém o esquema do ndmero é a representagao do
meio pelo qual posso formar a imagem do numero cinco ou de qualquer outro
nimero. “O esquema nao €&, pois, uma imagem, nem um esbogo de imagem, mas

uma regra para formagéo de imagem” (PASCAL, 2005, p.78). O esquema &, pois,
um método de construgao.

@) m??(lmo que podemos dizer ¢ que imagem é um produto da faculdade
empirica da imaginagdo produtiva, e que o esquema dos conceitos
sensiveis, (como das figuras no espago) é um produto e como que uma
monograma da imaginag&o pura a priori, por meio do qual e segundo o qual
as imagens se tornam primeiramente possiveis, embora tenham sempre de
conectar-se ao conceito somente por meio do esquema que designam, ndo
sendo nunca, em si mesmo, inteiramente congruentes com ele. O esquema
do conceito puro do entendimento, pelo contrario, € algo que ndo pode ser
trazido a uma imagem, ele & apenas a sintese pura, de acordo com juma
regras da unidade segundo conceitos em geral, que a categoria expressa, e
é um produto transcendental da imaginacdo que diz respeito a
determinagéo do sentimento interno em geral, seguindo condic¢des, de sua
forma (no tempo), em relagéo a todas as representagdes, na medida em
que estas deviam ser concatenas a priori em um conceito da apercepgao
(CRP, B181).

Kant apresenta os esquemas transcendentais de conceitos puros do
entendimento em geral, apresentando-os segundo a ordem das categorias e em
conexdo com estas; O esquema da quantidade é o numero, ou adi¢ao sucessiva de
unidade a unidade; ” A imagem pura de todas as quantidades (quantorum) do
sentido externo é o espago & a de todos os objetos dos sentidos em geral € o tempo
(CRP, B182). O contetido do tempo & o esquema da qualidade; sendo que o tempo
preenchido pela sensagao correspondente a categoria da realidade; o tempo vazio
corresponde a categoria da negagdo. “ O ponto de vista da relagéo”. (PAS CAL,

2005, p.79). O esquema da substancia é a permanéncia real no tempo; o da
e regular e por fim as categorias da modalidade

po (possibilidade), a existéncia no tempo

causalidade, a simultaneidad
correspondem: a existéncia virtual no tem

(realidade), a existéncia no tempo (necessidade).

sao sendo determinagdes a priori do tempo
m, conforme a ordem das categorias, para a
o tempo, a ordem do temp9 e, finalmente,
empre no que diz respeito a todos os

Os esquemas, portanto, nao
segundo regras, € estas vak?
sequéncia do tempo, O conteudo d
o conjunto completo do tempo, S
objetos possiveis (CRP, B180).



39

Portanto o esquema, “nos permite entender como as formas a priori do

entendimento podem aplicar-se aos fenémenos (PASCAL, 2005, p.79). Assim, os
esquemas dos conceitos puros do entendimento, s&o as tnicas possibilidades para

fornecer aos objetos um dignificado, e as Categorias, ndo tem nenhum uso se nio

for no fim das contas um uso empirico possivel. “0 esquemismo do entendimento,

através da sintese transcendental da imaginagao, nao diz respeito a nada senao a

unidade do diverso da intuicdo no sentido interno, e, portanto, indiretamente, a

unidade da apercepgdo como fungéo que corresponde ao sentido interno a uma

receptividade (CRP, B185). Resta-se €xpor agora, em ordem sistematica, os juizos

que o entendimento produz realmente de forma a priori, ou seja, o sistema de todos
os principios do entendimento puro.

4.2. Os principios do entendimento puro

O capitulo anterior tratamos do esquetismo e como este nos permite
compreender como as formas a priori podem ser aplicar-se aos fenémenos: neste
capitulo apresentaremos os juizos ao qual o entendimento pode produzir de forma a
priori: “ agora trataremos de apresentar, em uma ligagéo sistematica, os juizos que
sob tais precaugdes criticas, o entendimento efetivamente produz a priori” (CRP,
B188). De acordo com Kant a tabua das categorias, deve fornecer um critério puro,
pois € tendo as categorias com referéncia a experiéncia possivel que conheceremos
todos os juizos puros que o entendimento produz de forma a priori. Tais principios
recebem esse nome nao sé porque sao fundados de outros juizos, mas porque eles
ndo sio fundados de conhecimento mais elevados do que eles, porem essa
caracteristica nao o exime de uma prova, pois ao contrario tal principio seria: “uma
mera afirmagao enganosa” (CRP, B189); Kant aqui ndo se interessa pelos principios
da estética transcendental e nem pelos principios da matematica, pois segundo

Kant, nao pertence ao campo por ele tragado para tal investigacao.

i i a i is sobre a realidade, que

ncipios sdo aqueles enunciados fun'qanjentals o) :
Sésop;rnloss?veis ainda? antes de toda experiéncia; eles representam o ultimo
grau na teoria transcendental de constitu‘igéo da experiéncia e formam o
apice “ construtivo” da critica da razio tedrica” (HOFFE, 2005, p.118)
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Segundo Hoffe os principios tém uma grande importancia tanto na histéria da
filosofia como na perspectiva sistematica, pois tratam de problemas que sao centrais

ja para o saber comum, e ent&o para as ciéncias particulares e para a filosofia, como
no caso da permanéncia da substancia e do principio da causalidade.

Além dIS§O, 0s principios se OCupam de um processo t3o radical como o da
matematlzagéo moderna das ciéncias naturais; pense-se, por exemplo, nas
leis dos planetas de Kepler, nas leis da gravitacéo de Galilei, e sobretudo,
no 'sistema da mecanica teérica de Newton. Segundo os axiomas da
intuicdo e das antecipagées da percepcao, ndo é por acaso que oOs
cientistas das ciéncias naturais recorrem a matematica é a forma
imprescindivel de todo conhecimento objetivo da natureza. Com isso, Kant
s6 permite esta alternativa; ou ha ciéncia natural matematica ou ndo ha
nenhuma; uma investigagao (ainda) ndo matematica da natureza nzo &,
para ele, uma ciéncia (rigorosa) (Hoffe, 2005, p.119).

Existe varios argumentos contra a tese Kantiana de que nao ha verdadeira
ciéncia sem matematica; dentre elas temos uma biologia desde Aristoteles: a
‘marcha triunfal da técnica”, porem segundo Kant nenhuma dessas ciéncias cumpre
0 seu critério Kantiano de ciéncia autentica, ou seja, a necessidade rigorosa. No
sistema dos principios do entendimento puro Kant refere-se ao problema das
categorias na sua relagao a experiéncia possivel, e essa referéncia das categorias
na sua referéncia das categorias a experiéncia possivel que devera construir todo o
conhecimento a priori do entendimento, sendo que a relagdo das categorias a

sensibilidade ira expor sistematicamente todos os principios transcendentais do uso

do nosso entendimento.

Kant coloca que a questdo fundamental a ser perseguida & a exposicao go
sistema de todos os principios do entendimento puro e esta & gexppsngao
se fara exequivel na medida em que ficar para determinada aphcaga? os
conceitos puros a intuigdo empirica. Constltg;-se como.t:;\ref:r,nc?gro;n;:
insi inali ue o problema consiste
insistentemente esta smahzado,‘ q e i i
i i orias pura & materialidade da p pgao.
explicar como aplicar as categ O
i j i i ortanto, a de mostrar como
dificuldade ja mencionada vai ser, p i
relagao egltre coisas heterogéneas, configurando-se o0 tempo da

estruturagéo do argumento (SILVA, 2012, p. 17)

i intéti iori trata-
Segundo Flavio de Oliveira Silva, no caso dos Juizes sintéticos a priori t

inagdes do objeto da estrutura do sujeito, portanto
s na percepgao do sujeito. Essas
m vista a experiéncia.

se de predicagao, isto &, determ

Sd0 quadros a priori necessarios e universal
iori iénci tendo e

determinagdes sao a priori, antes da experiencia, mas
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Conforme ja aludimos, espago e tempo szo as tais formas da intuigdo sensivel e &
por causa de tais formas que Kant atribui o carater a priori do conheciment
0.

4.2.1. Do principio supremo de todos os juizos analiticos

Neste topico Kant pretende demonstrar que o principio de todos os juizes

analiticos, nao €, um principio que deve ser investigo, quando se trata de

estabelecer o conhecimento acerca do objeto, mas sim em: “discorrer acerca dos

juizos analiticos tem dois propésitos: 1 — mostrar que os juizos analiticos ndo pode
ser entendido como critério de determinacégo dos juizos sintéticos a priori e; 2 —
mostrar que a tradugao incorre num equivoco por nao distinguir os juizos analiticos
dos juizos sintéticos” (SILVA, 2012, p.28). Sendo deste modo Kant pretende
adentrar e explicar o principio supremo de todos os juizos analiticos. Em relagao aos
juizos analiticos Kant afirma que o principio supremo de todos os juizos analiticos e
o principio de contradigéo. Denomina-se principio de contradigdo, pois, & proposicao
“nenhum predicado que contradiga uma coisa pode aderir a ela”, e se trata de um
critério universal, ainda negativo, de toda verdade. (CRP, B 190). Esse principio de
contradigao, o qual serve de critério de verdade, unicamente para a logica geral, que
€ a légica que trata do conhecimento independente do contetdo existente. Caso nao

observamos tal principio o conhecimento quanto sua forma nao existe.

Pois, a proposi¢do “nenhum predicado que contradiga uma coisa pode
aderir a ela”, e se trata de um critério universal, ainda que negativo, de toda
verdade. Também por isso, porem pertence apenas a logica, ja que vale
para os conhecimentos apenas enquanto conhecimentos,
independentemente de seu conteudo, e diz que a contradigdo os suprime e
aniquila inteiramente. (CRP, B190).

Ao afirmar isso Kant considera que o principio de contradi¢do nao pode ser

aplicado como um determinante para o conhecimento produzido no objeto, pois nao

€ apenas a forma que esta em questao o contetido do objeto também esta.

Ocorre que o principio de contradi¢&o, como um principio meramente Iéglcoi
nédo pode limitar o seu enunciado as relagoes de tempo, e por isso ta
formula é inteiramente contraria ao proposito do mesmo. O mal-er)tendudo,
decorre basicamente do seguinte: comega-se por separar o predlc_ado de
uma coisa de seu conceitue, € em seguida se conecta a esse predicado o
seu oposto, o qual nunca entra em contradigao com O sujeito, m?s gpzrr:gz
com seu predicado, que fora ligado a ele~smtet|came.ntel,t e is n:enfe s
quando o primeiro € 0 segundo predicado sao postos simultanea 1
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digo que um homem inculto &
B Mo bl nao culto, tem de estar presente a condigéo

. uem & i
perfeitamente torna-se cult f - nculto em um dado momento pode

oe :
inculto & culto, entdo a m outro. Se digo, porém, que nenhum homem

: : proposicdo é i ; i
Incultura) constitui desde logo o c%nceitoagc? I;tl:ca, I ahgmaotics e

decore imediatamente do principio de Jeitoi @ a preposicdo negativa

" contradigéo, 2w
mesmo tempo” tenha de apresentar-se (CRP, Bg1 gafem IREFEERr @

Quando Kant considera ndo s6 a forma do objeto, mas seu contetido
pressupde considerar este objeto no tempo e no espacgo, neste caso trata

. -se ai de
um conhecimento sintético, sendo que o principio de contradigdo ndo é suficiente

para determinar a verdade da proposigéo; “pois podemos verificar a contradigcao de
um enunciado num tempo, mas em outro ndo” (SILVA, 2012, p.19). O principio da
contradigdo serve apenas para o juizo analitico, mas nao para o juizo sintético,
portanto: “se um enunciado faz mencéo ao tempo, ndo se trata, entéo, de juizo
analitico e sim de um juizo sintético e, neste caso, o principio de contradi¢do nao
sustenta sua supremacia” (SILVA, 2012, p.19).

Disso se conclui que o conhecimento metafisico e cada conhecimento geral
objetivo e sintético, exigem uma fundamentagéo que nado € o principio de
contradicao, de modo que outros principios devem ser estabelecidos, haja
vista que a légica geral ndo pode ser a ciéncia fundamental da metafisica, e
assim o principio de contradicdo ndao € um principio da metafisica. Em
outras palavras tem-se que o puro pensar ndo pode ser o tribunal da
determinacgéo objetividade do objeto (SILVA,2012, p.20).

4.2.2. Do principio supremo de todas os juizos sintéticos

Na exposicdo desse topico Kant tem em mente: “encaminhar devidamente a
questdo do conhecimento na diregéo central em que espera de fato dar conta da

proposta delineada como critica da razéo pura” (SILVA, 2012, p.20); ou seja, Kant

tenta explicar a possibilidade da aplicagao de juizos sintéticos.

A explicacédo da possibilidade dos juizos sintéticos € uma tarefa com que a
l6gica geral néo tem de preocupar-se, € nao precisa sequer conhetcer seu
nome. Em uma logica transcendental, no entanto, ela & é) as:u;is% uTealz
i . 3 (inico, como ocorre quando S
importante de todos, se nao o ) C e
ibili iuizos sintéticos a priori, ou as condi¢ .
possibilidade de juizo : e
i i o de tal tarefa ela p
sua validade. Pois com o termin | . =
inteiramente satisfeita quando a seu fim, a qual Bs?gaal a determinagéo
alcance e dos limites do entendimento puro (CRP, !
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Kant, se refere aqui a termos anteriores na critica da razao

. pura, como por
exemplo a légica transcendental.

Kant ja assegurou que o puro pensar sem levar

em conta a experiéncia possivel, nao pode ser tribunal da determinacdo da

. 3 a vez, nao trata de
conhecimento analiticos, mas de conhecimento sintético” (SILVA, 2012, p 21). Kant

quer trabalhar uma nova forma do pensar e do julgar e com isso ele cria uma nova
logica, que passa resolver suas indagagGes, nasce assim com Kant a logica
transcendental, ou seja, a logica da verdade. “Kant chama de ldgica transcendental
esse pensar que se concebe na sua relagido com o objeto” (SILVA, 2012, p.21). A
légica transcendental cuida particularmente dos juizos sintéticos a priori, pois é
nesses juizos que esta a base de todo o conhecimento, sendo tarefa primordial da

légica transcendental esclarecer a possibilidade de juizos sintéticos a priori.

A explicag&o da possibilidade dos juizos sintéticos & uma tarefa que a légica
geral ndo tem nada de preocupar-se e n&o precisa se quer conhecer o seu
nome. Em uma légica transcendental, no entanto ela é assunto mais
importante de todos, se ndo o Unico, como ocorre quando se discute a
possibilidade de juizos sintéticos a priori, ou as condigdes e o alcance de
sua validade. Pois como termino de tal tarefa ela pode considerar-se
inteiramente satisfeita quanto a seu fim, qual seja, a determinagcdo do
alcance e dos limites do entendimento puro (CRP, B 193).

De acordo com o pensamento Kantiano, nos juizos sintéticos, porém, devo
sair do conceito dado para considerar, em relagdo com ele, algo inteiramente diverso
do que era nele pensado; uma relagdo, portanto, que ndo é nem de identidade nem
de contradigdo, e na qual ndo pode ser observada nem a verdade nem a falsidade
do juizo em si mesmo. Essa relacdo de diferengca entre o objeto e o conceito e a
colocagao justamente com o conceito, do objeto sob a forma de representagao numa
intuicdo pensante, a sintese, como se dar essa relagao Kant tenta expressar atraves

dos axiomas da intuigao, antecipagdes das percepgdes e analogicas a experiencia.

E a possibilidade da experiéncia, portapto, que qunege realldadg obj_etns/:snz
todos os nossos conhecimentos a priori. A expenenc[ai pcgérsr;gua:lsde(;a;em j
i intéti 0 isto €, em uma sintese,
unidade sintética dos fendmenos, ! : T
ia j i i sédia de percepgoes
is conhecimento, mas uma rap
qual ela n&o seria jJamal : o e g o
j m um contexto seg
ue nio se juntaram jamais € iy
?possivel) consciéncia integralmente conectada,~nem, portanto
unidade, transcendental e necessaria da apercepgao.

“considera dar a conhecer a representagao

Kant nesta estruturacao,
a ¢ » (S”_VA, 2012,

Sistematica de todos os principios sintéticos do entendimento puro
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p.22). Assim a critica da razéo pura chega ao seu real objetivo que é determinar a
esséncia do conhecimento humano de Sua verdade e de sey objeto. “Assi
. “Assim, o

principio supremo de todos os juizos sintéticos a priori &: todo objeto esta

subordinado as condigdes necessarias da unidade sintética do diverso da intuicao

em uma experiéncia ao possivel’ (CRP, B 197). Portanto de acordo com Kant os

juizos sintéticos a priori sdo possiveis, dessa maneira, se relacionamos a um
possivel conhecimento empirico em geral, as condiges formais da intuiggo a priori
a sintese da imaginagéo e a unidade necessaria desta dltima em uma apercepgéc;
transcendental, sendo que as condigées de possibilidade da experiéncia de um
modo geral, s&o ao mesmo tempo, as condigbes de possibilidade dos objetos na
experiéncia, por isso tem essa validade objetiva em juizo sintético a priori. No
proximo topico Kant demonstrara, numa representacao sistematica, todos os
principios sintéticos do entendimento puro, de modo a expor tudo o que torna o
objeto em objeto de acordo com a exposic¢éo de sua conexao interna.

4.2.3 Representagao sistematica dos principios sintéticos do entendimento puro

Observamos que no final e no inicio da terceira sec¢do da analitica dos
principios temos a demonstragdo que o entendimento puro, ndo &€ somente quem
tem o poder das regras em relagdo ao que acontece, “ mas também a fonte dos
principios os segundo os quais tudo (que pode apresentar-se a nés como objeto) se
subordina necessariamente a regras” (CRP, B198). Segundo o pensamento Kant
ano sem estas regras nunca se poderia atribuir aos fenémenos o conhecimento dos
objetos a eles correspondentes. Kant afirma que tal conhecimento possui duas
veias, ou seja, & duplo. “Ele pressupde a ligagao do entendimento e da sensibilidade
para determinagéo do objeto. O objeto enquanto objeto & determinado pela unidade
do que ¢ intuido na intuigdo e do que é pensado o pensamento (SILVA, 2012, P.22).

Pelo que ja foi relatado, fica claro que Kant, néo adota, o principio de contradigao

como principio supremo de todos 0s juizos.

Deve-se atentar que os principios supremos nao podgrp lirabusg?sr ?:iz
fundamentagdo no proprio objeto, através da expen:ntca m'bépm i
principios que possibilitam a objetividade do objeto, rz:sar e
principios néo podem ser fundados a partir de o puro p ;

principios do proprio objeto (SILVA, 2012, P.23).
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Segundo Kant o entendimento €, ele proprio, que Produz os principios. “ A
referéncia ao entendimento aqui, deve ser concebida como um representar que s
e

relaciona com o objeto, isto €, como um ligar representagdes” (PASCAL, 2005, p

g1), ou seja o entendimento estabelece uma relagdo com o objeto, ao qual
representa. Cada ligagédo do sujeito com o predicado, é uma ligagdo determinante, o
seja, “cada tipo de ligagéo entre sujeito e o predicado no ato de julgar tem como
perspectiva diretriz o representar de uma unidade” (SILVA, 2012, p.23). Portanto
Kant acredita ter provado que entendimento ¢ a fonte dos principios, sendo que
gsses principios sao a origem de todas nossas possibilidades em relagédo ao
objetivo.

Kant dar universalidade do sistema dividindo em quatro grupos: 1. Axioma da
intuicdo, que tem como principio que todas as intuicdes sado quantitativas extensivas:
2. Antecipagtes da percepgéo, que tem como principio que todos os fenémenos o
real, que € um objeto da sensagdo, tem quantidade intensiva, isto &, um grau; 3.
Analogia das experiéncias, que tem como principio que a experiéncia s6 é possivel
por meio da representacdo de uma conexao das percepgdes, e por Ultimo; 4. Os
postulados do pensamento empirico em geral, que se divide em trés postulados: 1)
O que concorda coma as condi¢gdes formais da experiéncia (conforme a intuigdo e
aos conceitos) € possivel; 2) O que se concatena com as condigbes materiais da
experiéncia (da sensacdo) € real; 3). Aquilo cuja concatenagdo com o real é
determinada segundo condigdes universais da experiéncia € necessario (existe
necessariamente). Tais principios funcionam como as condi¢oes de objetualidade do
objeto.
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